Serhat Kiraz ile "Analemma" Uzerine
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Réportaj: Ozgenur Gerig

Serhat Kiraz'in Milli Reasiirans Sanat Galerisi'nde 4 Kasim'a kadar devam

eden "Analemma" isimli kisisel sergisinin yola ¢ikis hikayesi ve altinda yatan fikirler
lizerine sanatgl ile sohbet ettik. Roportaja gegmeden 6nce Serhat Kiraz'in Siireyya
Evren ve Evrim Altug ile yapacagi soylesinin 28 Ekim Cumartesi giinii saat 14.00'da
Milli Reastirans Sanat Galerisi'nde gerceklesecegini de hatirlatmak isteriz.

Bu sergide ortaya ¢cikan kendi analemmanizi nasil tanimlarsimiz?

Benim analemmam bu sergide, sergi siiresince izlenebilir.

Sanatla ugrasirken ayni zamanda édiillendiriliyordum.



Sanat¢1 olmaya ilkokulda karar verdiginizi soylemistiniz. Bu hikayeyi bizimle
paylasir misimz?

TED Ankara Koleji'nde ilkokulu okurken sinif 6gretmenimiz Rezzan Giiniz yaptigim
defterleri okulun kurucusu olan ve ayni1 zamanda rehberlik boliimiinii kuran Cezmi
Berktin Bey’e gostermis. Cezmi Bey fel¢li oldugu icin beni siklikla odasina ¢agirir, resim
yaptirir ve yaptigim resimleri odasinin duvarina asarak kendisini ziyarete gelenlere
gosterirdi ve beni torunu olarak tanistirirdi. Bu beni ¢ok gururlandiriyordu. Siirekli
“Benim torunum ressam olacak” derdi. Evde de annem resim yaptigim zamanlar ¢ok
uslu oldugumu farkettiginden bana evde ufak ¢apta bir atélye hazirlamisti. Babam da
devaml kitaplar ve resim malzemeleri aliyordu. Bu Akademi'yi bitirene kadar devam
etti. Sanat konusunda neye ilgi duysam eve kolilerle o konuda kitaplar gelirdi. Yurt
disina gittiginde ¢ok giizel plaklar getirirdi. Kisacasi sanatla ugrasirken ayni zamanda
odillendiriliyordum.

Sergiyi ingaat fikri lizerinden tasarlayarak izleyiciye nasil bir diisiince siireci
yaratmak istediniz?

Insan diigiiniisiiniin ingaasi {istiine tasarladim. Birinci kisim zamani simgeleyen, sanki
bugiin baslayip gelecege giden bir béliim; ikinci ise bugiinii olusturan ge¢mis diisiinii
tirtinlerinin sunuldugu masa. Uglincii ise gegmisi anlamak ve anladigimi iletmek igin
yaptigim ¢alismalari igeren oda.
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Genel olarak insanlar sanat ile bilimi farkli gérse de birbiriyle baglantili iki ayn
disiplin. Bilim nesnesini agiklarken; sanat nesnesini yorumlar. Calismalariniza
ve soylemlerinize baktigimiz zaman bilimden yararlaniyorsunuz. Sizce bilim ile
sanat arasindaki iliski nedir?



Bence ikisi farkli ve ayr seyler degil. Ayri olduklarinin diisiiniilmesi egitim sisteminden
ve algilamamizin yonlendirilmesinden kaynaklaniyor. Bunu da zincir sistemi olarak
adlandirabiliriz. Zincirin her bir halkasina bir anlam yt{iklersek, mesela, tarih diyelim,
sanat diyelim, ikisini birlestiren sanat tarihi halkasini olusturuyoruz. Ayn1 durum felsefe
ve sanat felsefesi icin de gegerli. Dolayisiyla birbirinden habersiz, kendi i¢ine kapanik
bir¢ok ‘disiplin’ adini verdikleri uzmanlik alani yaratilabilir. Bunlar kendi i¢indeki ard
zamanlara baktiklarindan es zamani da kavrayamazlar. Dolayisiyla, gegmisi bugtinkii
uzlasimlarla anlatmaya ¢alisirlar. Oysa ben gegmisin bu giinkii uzlasimlarla
anlatilamayacagina inaniyorum. Onun i¢in es zamanh projeksiyonlar yapmak gerekir
diye diigiiniiyorum. Bunu yapabildiginizde sanat ve bilimin ¢ok yakin iligki i¢cinde oldugu
goriilebilir.

Calismalarinizda bilimsel arglimanlardan yararlaniyorsunuz. Eserleriniz i¢in bir
nevi “pseudo documentary” diyebilir miyiz?

Evet calismalarimda bilimsel degil de, bilimin argiimanlarindan yararlaniyorum.Eser
kelimesine gelince; benim yaptigim bana gore sadece bir ¢alisma; heniiz bir eser
oldugunu zannetmiyorum. Onun i¢in heniiz eser olarak yorumlanmasini 6nermem.
‘Pseudo’nun ne oldugunu bilmiyordum. Sézliige bakip arastirdim. Yaptigim alhigik
oldugumuz anlamda bir dékiimanter degil. Gegmis diislinliyli vurguluyor ve diisiinenler
tarafindan oldugu gibi orada duruyorlar. Ben yorumlamiyorum, tam tersine izleyicinin



kendisinin farkli yorumlara ulagmasini 6neriyorum. Ayni zamanda ge¢misle gelecek
arasinda bir koprii vazifesi gorebilirler.

Giiniimiizde yapilan elestirilerden biri de sanatin felsefenin icine hapsolmasi. Siz
de felsefe ile yakindan ilgilisiniz. Yapilan bu elestirileri nasil
degerlendiriyorsunuz?

Hatirladigim kadariyla Wittgenstein derslerinden birinde 6grencilerine séyle bir olay
anlatiyor: “Eger bir odadaysaniz, kapi kapaliysa ve disar1 dogru agiliyorsa, siz ise siirekli
kapiy1 iceri dogru cekmeye calisiyorsaniz ve digsari dogru itmek akliniza gelmiyorsa,
kapiy kilitli zannedip o odada hapis kaldiniz demektir” der.

Felsefe sadece s6ze ve yaziya doniistiiriilerek anlatilabilen (iletilebilen) midir? Bu
soruyu felsefe-mantik, felsefe-geometri, felsefe-matematik, felsefe-bilim iligkisi olarak
sorabilir miyiz?

Sorunlardan ¢ok sorular iistiinde duruyorum. Sorusu sorulabilir olanin cevabinin
da olabilecegine inaniyorum.

Sanatg¢i kimliginiz disinda akademisyen olarak da taniniyorsunuz. Bir seyleri
sorguluyorsunuz ve sorguladiginiz seyleri birilerine aktarmak aslinda
sorgulanani dogmatiklestirmez mi?

Diisiindiiklerimden ¢ok bildiklerimi aktarmaya ¢alisiyorum. Aslinda aktarmiyorum da
belki, yol gdstermeye ¢alisiyorum. Olan, olmus olan seylere onlarin da bakmasini
oneriyorum. Bir sey biliyorlarsa, daha baska seylerin de olabilecegini 6neriyorum.
Aragtirmalarini saghiyorum. Sorunlardan ¢ok sorular iistiinde duruyorum. Sorusu
sorulabilir olanin cevabinin da olabilecegine inaniyorum. Sorusu sorulamayanlara



gorsel, isitsel, dilsel, vs. bilegkeleri sonucunda ulasilabilir diye digtiniyorum.
Degiskenleri bulmak igin degismezlerin de var oldugunu kabul etmek gerekir. Mesela
sergide hazirladigim sakiil-su terazisi-pusula; platonik ¢ok yiizliiler. Degismezler. Bu
ytizden kullaniyorum.
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Bir eserin ya da nesnenin sanat olmasini saglayan kriter; lireticisinin isminin
dniinde sanatgi yazmasi mi, nesnenin sanat mekanina girmesi mi, bazi kanaat
onderlerinin onu sanat olarak lanse etmesi mi?

Soru olarak sordugunuz kriterler dogrudur. Onlarin sanat gibi goriilmesini saglar. Ancak
onlarin sanat olabilecegi anlamina gelmez. Bence bir eserin ya da nesnenin sanat
olabilmesini saglayan ge¢mis diisiinii ile olan hesabidir. Bu sadece sanat i¢in degil,
hersey, bilim, felsefe i¢cin de gegerlidir diye diistiniiyorum.

Kavramsal sanatin 6nemli aktorlerinden biri olan kiirator mii kavramsal sanati
dogurmustur yoksa kavramsal sanat mi kiiratorii dogurmustur?

Oncelikle kiiratorii kavramsal sanatin veya sanatin 6nemli aktorlerinden biri olarak
saymiyorum. Sanat elestirmeninini ve tarihgisini de. Onlar anlatirlar. Sanatin elestirisi
sanatin icindedir. Onun i¢in de siirekli degisir. Sanat¢1 degistirense digerleri bunu ancak
tespit edebilirler. "Bir nesnenin sanat olmasini saglayan kriter nedir?" diye
sormustunuz. Demek ki sanat¢1 nesneleri kullaniyor. O halde géyle bir soru sorayim:
Kiiratér mii sanatcilari nesne olarak kullaniyor? isterseniz kiiratérliige soyunanlara
bunu sorun bakalim ne diyecekler veya nesneligi kabullenenlere, nasil sanat¢ olacaklar.
Baz kiiratorler gegmis sanat ve diigiiniisiinii biraraya getirerek ¢ok giizel sergiler
yapiyorlar. Bu sdylediklerim onlar icin gecerli degildir.



Bana gore sanat da tarih gibi olup bittigi zaman okunabilir. Tespit olarak Kavramsal
Sanat ad1 konmus olabilir, tipki Empresyonizm (izlenimcilik) veya Ekspresyonizm
(Disavurumculuk) gibi.

Belki de birseyi ifade etmenin en iyi yolunu bulmak onun sanat olarak olarak
adlandirilmasini saglyor.

Giiniimiizde eserlerin yaninda uzun aciklayici metinler yer aliyor ve bu da
izleyiciye disiinme payi birakmiyor. Sizce kavramsal sanat neden bir seyleri
aciklama geregi duyuyor?

Rivayete gore Beethoven Ayis181 Sonati'ni besteledikten sonra segkin bir davetli grubuna
calar. Konser bitince yanina birisi yaklasarak sanat elestirmeni ve yazar oldugunu
soyler. "Ustadim ¢ok giizel bir eser bestelemissiniz, ne anlatmak istediginizi anlatir
misiniz?" diye sorar. Beethoven, "Siz bekleyin, davetliler gittikten sonra goriisiiriiz” der.
Davetliler gittikten sonra piyanonun basina oturur, tekrar calar.

Bence sanat, sanatin kendisinden anlasilir ve 6grenilir. Bu da ezoterik bir egitim
gerektirir.

Kavramsal yerine ufak bir degisiklikle ‘kavra-masal’ desek anlatilanlar daha makul
olabilir. Sanat, tarihi boyunca bir seyler anlatmistir veya iginde gizleyerek bugiine
ulagmasini sagladig1 ¢ok ayrinti vardir. Sézsel olarak anlatilmayani anlatmak i¢in gérsel
olarak anlatma ihtiyaci olusmustur. Benim gériisiim; birsey sozle anlatiliyorsa, sozle,
anlatilamiyorsa baska yontemlerle anlatilmali. Belki de birseyi ifade etmenin en iyi
yolunu bulmak onun sanat olarak olarak adlandirilmasini saghyor. Kavramsal sanat
ayrica birseyleri degil de 6ncelikle sanat kavramini agiklamak tistiine yapilan
¢alismalardir. Bunu yaparken olusturdugu yontemler eski gelenekselci masalcilarin
cagdas goriilebilmek i¢in piyasaya yeniden siiriimii i¢in kullanilarak suyu
bulandiriyorlar. Suyu durulastirmak i¢in olmasi diisiiniilen yéntemler suyun
bulanmasina neden olabilir.



